Explotacio forestal i propietat privada: conflictes potencials (*)

A. Barcelo

L’objectiu d’aquest exercici teoric és demostrar que la logica del benefici
privat resulta incompatible amb I’explotacié racional 1 previsora de certs recursos
forestals. Aquesta conclusio ha aparegut de forma collateral en el curs d’una
recerca sobre propietats economiques d’alguns béns autorreproduibles, recerca de
caire primordialment teoric, perd amb possibles derivacions practiques. Tot 1 que
el resultat especific que presentaré pot ésser obtingut per via directa, la voltera
argumentativa ens permetra assenyalar algunes fites interessants.

El nucli essencial de I’esmentada investigacié s’ha publicat ara fa poc més
d’un any (Vegi’s Barcelo, 1985). Comencaré la meva exposicié6 amb un resum de
les linies basiques de pensament utilitzades 1 la presentacié del principal resultat
obtingut; després em centraré en l'objectiu especific d’aquesta comunicacio.

La construccié tedrica que presentaré suara es situa sobre un telé de fons
peculiar, i s’estructura sobre dos pilars basics. Té com a rerafons I’enfocament de
la reproduccié/excedent, una manera de veure 'activitat econdomica respecte de la
qual I'obra de Sraffa (Sraffa, 1960) constitueix el punt de partida més profund i
sistematic. D’altra banda, els dos pilars sobre els quals es recolza la recerca son: a)
la conjectura que la capacitat autorreproductiva d’'un bé condiciona el preu
d’aquest bé; 1 b) la idea trivial perd poc emprada que si dos béns es produeixen a
partir dels mateixos inputs, la relacié entre llurs preus sera una constant.

Comencaré per un cas molt senzill. Alguns béns agricoles (blat i ordi, posem
per cas) son uniperioddics, requereixen inputs semblants i tenen el mateix interval
de maduracié. Suposem que estem davant de dos béns (A, B) d’aquesta mena per
la produccié dels quals s’utilitza en proporcions elevades el mateix input (simple o
compost) que anomenarem «input distingit» (ID). Definim ara la «taxa especifica
d’excedent» (1) de cada bé com el quocient collita-llavor/collita. Suposarem també
que per a una quantitat fixada de ID (per exemple, una determinada extensio de
terreny més un nombre determinat de jornals, en proporcions fixes, iguals per
ambdos productes) es sembren ¢ unitats de A o b unitats de B. Aleshores, si ens
situem en el planol dels valors o preus teorics, podrem escriure les seguents
equacions de produccio:

(*) Vull agrair a Albert Punti 1 Julio Sanchez llurs comentaris sobre un esborrany prepara-
tori.



a-pa+ID+Ry=(1+14)a"py ‘ .
> )
b-pg+ID+Rp=(1+1g)b-pp ‘

D4, Pg representant el preu teoric d’una unitat de A, B; R representant la resta
d’'imputacions i valors afegits.

Preparat I'escenari, suposarem ara també que R, = Ry. Llavors, del sistema
(1) es dedueix immediatament que

TA'2'PA=Tg"b-pp

és a dir:

Pa _wm . b
B Tr‘\ a (I)

Aquesta expressio (que hem batejat com a «Teorema sobre béns autorrepro-
duibles») sembla notable. Sens dubte es tracta d’'una «propietat localy», perd té un
domini de validesa temporal forca ample, puix que no hem introduit cap
consideracié de comportament ni institucional. Val, com a primera aproximacio,
per a economies esclavistes, senyorials, capitalistes o socialistes. Raé per la qual és
candidat a ésser qualificat de «llei econdmica transistémica». Per un altre canté
vull assenyalar el fet que connecta variables economiques amb variables biotécni-
ques i que permet facilment obtenir un pronéstic quantitativament precis a partir
de dades objectives i escrutables, el que no és gaire freqiient en el camp de la
teoria econdmica.

Certament, amb els suposits estipulats, el domini d’aplicabilitat estricte és
forca petit. Indicaré tanmateix que ja hem dut a terme diverses extensions per a
béns multiperiodics (animals domestics, arbres fruiters) (Barcel6 i Sanchez, 1986).

La férmula (I) admet la incorporacié d’altres determinacions valoratives,
especialment las derivades de pautes distributives. Per mostrar-ho tornem al
sistema d’equacions (1) i descomponem R en S+ 7, essent S la resta d’inputs
objectius i m, el guany imputat. Si considerem que el guany és proporcional al
valor del «capital» emprat i equitatiu per a totes les activitats de la mena que ens
ocupa,

nj=r(j<pj-+ID+Sj)

on r representa el tipus de benefici o taxa de guany.
Amb les modificacions apuntades el sistema (1) esdevé:

(a-py +ID+8,) (1+r)=(1+1A)a-pA]

(b-pg+ 1D + Spg) (I+r}=(]+1:B)b'pBé @
I, suposant que S, =~ Sg, es dedueix que
tA-a-pA—r‘a'pa=‘rB-b-pB—r»b-pB
(TA—T)ﬂ'DA=(tB—T)b'pB
JI;A_=__TBL . (I1)
B TA—T a

Aquesta variant constitueix un afinament del teorema, tot i que no altera
substancialment I’aproximacié anterior, en termes numerics, ja que historicament
les © de molts cereals i lleguminoses son de I'ordre de (3-50), mentre que les r
corresponents a formacions socials conegudes es troben entre (0,01-0,03), agafant
I’any com a lapse temporal estandard.
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Alguns recursos naturals formen part de cadenes especifiques d’autorrepro-
ducci6é (balenes, boscos, rovellons), perd no sén propiament béns econdomics
I’espora del rovelld, la llavor del faig o la balena en alta mar. Una pregunta que
ens hem fet en el marc de linies de treball que arranquen del teorema resumit ara
mateix és la de si podriem establir algun pont entre el tractament de béns
autorreproduibles 1 el tractament de recursos naturals autorreproduibles, la de si
podriem detectar algun paral-lelisme entre propietats dels dos conjunts esmen-
tats.

Per il-lustrar-ho amb un exemple concret, ens hem plantejat si podriem
determinar la relacié de preus entre el m3 de fusta de roure i el m? de fusta de pi,
utilitzant la mateixa perspectiva de més amunt. Sens dubte, en el cas hipotétic
apuntat, és plausible ’existéncia d’un input distingit comu, perqué és raonable
suposar que el mateix combinat «homes 1 serres» pot opcionalment tallar un o
altre tipus d’arbres amb rendiments singulars objectius; també podriem considerar
com a input distingit la superficie de terreny si només es contempla la generaci6 i
es suposa que tenen ninxols ecologics semblants. En canvi la nocié de taxa
especifica d’excedent no és gaire apropiada quan 'objecte considerat és la fusta 1
no la llavor. Finalment, el cas dels boscos pertany ineludiblement a ’ambit de la
«produccié conjunta», el que comporta dificultats analitiques considerables.

Malgrat tot aix0 intentarem esbrinar quelcom. Comengarem amb un objecte
model totalment especulatiu. Ens inventem una illa en qué hi ha dues muntanyes
iguals, una amb pins, ’altra amb roures, que cada any son talats Optimament.
Aixo vol dir que els boscos estan formats per arbres de diferents edats en
proporcions tals que la tala periodica no altera ni I’estructura ni I’estabilitat dels
boscos imaginaris. Suposem ara que a la primera muntanya en cada periode
s’obtenen 300 m?3 de fusta de pi; a la segona, 100 m? de fusta de roure; a la primera
muntanya un equip realitza la tasca en dues setmanes; a la segona, en una setma-
na.

Representem aquestes transformacions sota la forma de «linies de produccio»,
¢O és en termes de comptabilitats materials descriptives:

Bp® 2 setmanes d’equip — Bp® 300 m3 fusta pi

Bgr @ | setmana d’equip — Bp @ 100 m3 fusta roure

expressions que indiquen que els boscos (Bp, BR) es conserven perfectament al
llarg del temps. Per arribar a un sistema d’equacions com (1) cal ara valorar tots
els components, tenir en compte variables distributives 1 igualar les quantitats
d’input distingit als dos sectors. Per exemple,

V(1/2 Bp)+ID +Rp=V (1/2 Bp) + 150 pp -

V(Br) + ID + Rg = V (Bg) + 100 pg

on V és una funci6 valor, pp és el preu del metre cubic de fusta de pi, pg el preu
del metre cubic de fusta de roure 1 R representa la resta d’imputacions o valors
afegits corresponents a cada linia d’activitat. Si a més suposem que R, = Rg (0
que ambdos representen quantitats de valor minuscules en comparacio ambPID)
anem a parar a

150 pp=100 pg
2

P
. ks
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El significat d’aquest resultat és alhora obvi i massa pedestre. Diu simplement
que la relaci6 de preus és igual a la relacié de quantitats obtingudes per dos equips
semblants amb el mateix periode d’activitat. Es desentén de I’existéncia d’altres
inputs, de les variables distributives i —sobre tot— de la mateixa capacitat
generativa dels boscos. El resultat és el mateix que s’obtindria aplicant el principi
d’Adam Smith referit a uns hipotétics cacadors de cérvols i castors.

Evidentment si la demanda social fos petita en la nostra illa I'inic que
comptaria serien els costos d’extraccié i per tant aquest resultat no deixa de tenir
algun interes. Si la demanda social augmentés apareixen rendes de localitzacié
determinades per la diferéncia de costos de transport, i la capacitat generativa
nomeés tindria incidéncia indirecta.

Intentarem tot seguit incorporar expressament la capacitat generativa del
bosc. Les transformacions espontanies d’un bosc poden ser expressades per un
cicle periodic representatiu (diguem «anual») del segiient tipus:

B(t)=B'(t+1)
Puix que estem suposant una explotacié conservadora del recurs:
B'(t+1)=B(t+1)+E(t+1)

on E representa el conjunt d’arbres que es poden extreure tot mantenint el bosc
intacte com a sistema. Ara associem a cada un dels simbols la mesura en metres
cubics econdmicament pertinents i obtenim una altra modelitzacié del mateix
fenomen, tal com

a-M3()—oa-M3(t+1)
I definint el «rendiment mitja ideal per periode»,
p-tza
a M3+ D)=a-M3(@+D)+p-a-M3(t+1)

Fent us d’aquesta nova nomenclatura podem escriure el sistema (3) d’una
altra forma (on p° significa valor del metre ciibic potencial abans de la tala):

a-pg+ID+Rp=a-pg+pP-a-pp '
b-pR+ID+Rp=b-PR+pug-b-pg ’
I, aplicant el suposit usual R, = Ry, deduim:

S

_pp __pp b
PR Hp a

Tanmateix, malgrat les aparences, aquesta expressio no va més enlla del
principi del cost d’extraccio, perd ens prepara el cami per a consideracions ulte-
riors.

Efectivament, si I’explotacié forestal es realitza dins un marc capitalista i els
boscos sén propietat privada, cal tenir en compte la corresponent variable
distributiva r a fi que els preus teorics reflecteixin aixi mateix la pauta social del
benefici sobre el «capital» detentat. Per tant, si no hi ha costos de manteniment ni
subproductes economics, els dos boscos imaginaris han de complir
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a-pp(l+r)<a:-pp+pup-a-pp
b-pR(l+r)<b-pR+ug-b-pR

Aquestes desigualtats ens posen sobre la pista del fenomen sobre el qual
volem cridar l'atencié, a saber, que la logica del benefici privat només €s
compatible amb valors de p superiors a r. Ara bé, mentre r és una propietat social
global tipica amb valors peculiars per a cada sistema econdmic, lesp soén
propietats de caracter essencialment biologic amb valors particulars per a cada
espécie arboria dins un context donat. El fet que apareixin connectades magnituds
representatives de caracteristiques a primera vista forca distants mereix ésser no-
tat.

Tanmateix cal advertir que hem anat a parar a aquest resultat per una ruta
llarga que ens ha permes, emperd, veure diversos paisatges tot fent cami. Hom pot
utilitzar una drecera directa si aixi ho desitja. La drecera consisteix a contemplar
el bosc com un actiu capa¢ de generar un flux de rendiments perpetus i, a la vora,
com un estoc directament comercialitzable.

El valor del bosc com a font de fluxos és:

Vi(B)=a-PO. L
r

i el valor estoc del mateix bosc sera
Vi (B)=a-p°

Dominara la valoracié més elevada: si p > r, el bosc sera conservat i, pel contrari,
sera destruit si p < r. Si es vol una analogia d’anar per casa direm que un bosc
com a estoc directament consumible amb p < r seria equiparable a disposar d’un
actiu financer que opcionalment es pot conservar i aleshores genera un flux de
rendiments anuals de magnitud p.f, o es pot destruir, produint f unitats de valor
queé poden ser col'locades a un tipus d’interés perpetu r donant lloc a r.f. > p.f
unitats de valor per periode. Evidentment si el propietari del bosc es comporta
amb racionalitat econdmica privada és de suposar que destruira l'actiu. La
conclusié subratlla simplement el fet que si la rendibilitat d’un «capital» és baixa,
és d’esperar que aquest «capital» tendeixi a desapareixer.

Malgrat la simplicitat de tot I’exercici, es desprén una conclusié pragmatica
pertinent i solida. Totes aquelles espécies arbories amb valors de i comparativa-
ment baixos en relacié al tipus de benefici (o d’interés) d’'una economia han de ser
socialitzades si es vol evitar que siguin destruides. La simple nacionalitzacié no
féra prou —tanmateix— per evitar la destruccié del bosc. En mans del «ministre
d’economia», la temptacié de liquidar un «capital» poc productiu també tindria
empenta. Una mica menys que en el cas de la propietat privada, si el ministre
(com cal suposar) té en compte algunes externalitats positives (pluviositat, fixacié
de terres, equilibri ecologic, reservori genétic) tot i que sigui una mica estrambotic
intentar quantificar-les amb precisié. Perd també podria, exhibint calculs imme-
diats i probablement miops, decidir que val més liquidar I’estoc, si comparés
rendiments tangibles sense un minim de sensibilitat global. Certament, aplicant la
mateixa logica seria escaient d’anar subhastant les obres d’art del Museu del Prado
o del Louvre i reemplacar-les per bones copies a prova d’aficionat.
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